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Eléterjesztés

Csanytelek Kozség Onkormanyzata Képvisels-testiilete 2011. szeptemberi tilésére
Targy: amaganszemély kommunalis adojarél sz6l16 onkorményzati rendelet alkotasanak kezdeményezése
Tisztelt Képvisels-testilet!

Tajékoztatom Onoket arrdl, hogy fenti targyban a Képvisels-testiilet a 28/2007. (X1. 29.) Okt szam alatt
adta ki a jelenleg is hatalyos, a maganszemélyek kommundlis adojarol sz6l6  dnkorményzati
rendeletét, amelyben foglalt rendelkezések hatalyba lépése 6ta kiadott kbzponti jogszabalyok elsirasaitol
eltér, igy ennek okan is és az SZMSZ 22. § (8) bekezdésében rogzitett dnkormanyzati rendeletek éves
felulvizspalati feladatom teljesitése érdekében, az ue. § (1) bekezdésében irt rendelet alkotési kezdeményezési
jogkdrémben eljarva nyGjtom be az altalam elkészitett, ezen elsterjesztéshez csatolt rendelet-tervezetet
jovéhagyasra.

Az SZMSZ 22. § (5)-(6) bekezdésében irt kitelezettségemnek is eleget-téve arrdl is tajékoztatom Ondoket,
hogy az altalam elkészitett rendelet-tervezet szdvegét a hivatal hirdetstablajan 2011. szeptember 1. napjan
kozzétettem (kifliggesztéssel) és a 15 napos lakossagi véleményezési hatérids eltelte utdn megallapitottam,
hogy a rendelet-tervezethez javaslat nem érkezett.

A rendelet-tervezet elokészitésébe bevont Ugyrendi Bizottsagot és a Pénzigyi Ellensrzs,
Foglalkozaspolitikai és Telepllésfejlesztési Bizottsagot errsl a tényrsl tajékoztattam, mint ahogy arrol is,
hogy ezen rendelet-tervezet beterjesztésével a rendelet hatélyositasat, felllvizspalatat is elvégeztem és ennek
szellemében, (] rendelet alkotasat kezdeményezve terjesztem be azt, figyelemmel arra a jogszabalyi elsirasra,
amelyet a jogalkotéasrol sz6l6 2010. évi CXXX. torvény 8. § (2) bekezdése tartalmaz, miszerint nem lehet
modositani (tobbek kozott) a jogszabaly megjelolését, a rendelet bevezets részét. Amennyiben arra még is szlikség
van (pl. kibévul a véleményezésre jogositottak kore, vagy megvaltozik a jogszabaly alkotaséara
felhatalmazast add, a feladatkdrt meghatarozo jogszabaly-hely), akkor elkerllhetetlen Gj megjel6léssel, Gj
rendelet alkotdsa. Az SZMSZ hatélyba lépése 6ta (2011. &prilis 1.) minden dnkormanyzati rendelet-
tervezetet, annak Képvisels-testllet elé terjesztése elstt (a 22. § (2)-(3) bekezdésben irt mddon)
véleményeztetni kell az Ugyrendi Bizottsaggal és a Pénziigyi Ellensrzs, Foglalkoztataspolitikai és Telepiilésfejlesztési
Bizottsaggal. A jogszabalyszerkesztésrsl szol6 61/2009. (X1I. 14) IRM rendelet 58. § (1) bekezdése
értelmében, ha egy adott rendelet elskészitése soran valamely szerv (esetiinkben a bizottsagok) jogszabalyban
biztositott (esetiinkben ez az SZMSZ 22. § (2)-(3) bekezdése, mint dnkormanyzati rendelet) érvényességi
kelléknek minéstilé véleményezési jogkdrrel rendelkezik, a rendelet bevezets részében a
véleményezés teényet fel kell tiintetni.

A jelenleg hatélyos targyi rendelet nyilvanval6an nem tud megfelelni annak alkotésa idején még hatalyban
nem lévs jogszabalyi elsirdsoknak, viszont nem lehet figyelmen kivil hagyni az Alkotmany azon
rendelkezését, hogy magasabb szint/ jogszabalyban foglaltakkal nem lehet ellentétes az alacsony szints jogszabaly, igy
minden jogszabaly-helyet 0sszevetve terjesztettem be targyi rendeletet.

Tekintettel arra, hogy a jogalkotéasrol sz6l6 2010. évi CXXX. térvény (Jat.) 17. §-ra Ugy rendelkezik, hogy a
jogszabaly elskészitsje elszetes hatasvizsgalat készitésére Kotelezett, ezért annak is eleget téve, ezen
elsterjesztéshez mellékelem az éltalam vélelmezett, e rendelet végrehajtdsa sordn jelentkezs varhatd
kihatasokat.

A Jat. 18. §-a elsirja a jogszabaly elskészitsje szaméra azon kotelezettséget is, hogy a rendelet- tervezetéhez
indokolast kell késziteni, benne a tarsadalmi, gazdasagi, szakmai okokra és célokra utalva, megjel6lve a jogi
szabalyozés véarhatd kihatdsait. Ennek tovabbi részleteit az altalam irt altalanos és részletes indokolas
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tartalmazza, ezért azt itt nem ismételem meg, de javaslom annak tanulmanyozéséat a rendelet-tervezetben
foglaltak konnyebb értelmezése érdekében.

Tisztelt Képvisels-testilet!

A targyi rendelet-tervezet a jogalkotasrdl sz6l6 hatélyos torvényben és annak végrehajtasara kiadott, a
jogszabalyszerkesztésérsl szold 61/2009. (XI1. 14.) IRM rendeletben rogzitett szabalyoknak megfelel,
ezért a Jat. 22. § (1)-(2) bekezdésében foglaltakra hivatkozva inditvdnyozom ezen eldterjesztés és a hozza
csatolt elszetes hat&svizsyélat, az &ltalanos és részletes indokolasban foglaltak, a normaszoveget tartalmazd rendelet-
tervezet megvitatasat, az Ugyrendi Bizottsag és a Pénziigyi Ellensrzs, Foglalkozaspolitikai és Telepiilésfejlesztési Bizottsag
altal Kiadott eldterjesztéséhen irtak figyelembevételét, a felsoroltak valtoztatas nélkiili elfogadésat, a targyi rendelet-tervezethdl
helyi 6nkorményzati rendelet alkotasat.

Csanytelek, 2011. szeptember 20.
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